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1. INTRODUCCION

La crisis sanitaria que se desencadend en Argentina a partir de marzo del 2020 motivé que se tomaran
diferentes medidas de emergencia para contener la pandemia®. En el dmbito judicial, ademds, debid
resolverse el modo en que se garantizaria el servicio de justicia mientras se mantenian las restricciones
dispuestas en ese marco. Entonces, la Corte Suprema de Justicia de la Nacidon emitié una serie de acor-
dadas con el fin de reglamentar la actividad del Poder Judicial. Esto conllevd, entre otras cuestiones,
gue diferentes actos procesales comenzaron a sustanciarse de forma virtual. Un proceso similar se
desarrolld en el resto del mundo.

Esta forma de afrontar los procesos judiciales —en particular, los penales— pone en tension diferentes
normas constitucionales. Es que, como sabemos, el art. 18 de la Constitucion Nacional garantiza el de-
bido proceso y el derecho de defensa y demanda, entre otras medidas, que ninguna persona sea con-
denada sin un juicio previo oral, publico y contradictorio. Dichos preceptos se ven reforzados por la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos (art 8, inc. 1, inc. 2 puntos C, Dy F; eiinc. 5) y el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos (art 14 inc. 1 e inc. 3 apartados A, B, C, Dy E). Del requisito
de oralidad se infiere, asimismo, el principio de inmediacion, vinculado a su vez con la publicidad.

Por su parte, el Cédigo Procesal Penal no prevé la posibilidad de realizar los juicios de manera virtual.
En relacién con el uso de medios digitales, en nuestra legislacion solo se cuenta con la ley N° 26.685,
sancionada en el afio 2011, que autorizé el uso de expedientes electronicos, documentos electronicos,
firmas electrénicas, firmas digitales, comunicaciones y domicilios electrénicos en todos los procesos
judiciales y administrativos que tramitan ante el Poder Judicial de la Nacién. Sin embargo, hasta marzo
del 2020 la mayoria de las presentaciones se realizaban en formato papel y los actos procesales se
llevaban a cabo de manera presencial.

Asi, aunque se considere la situacion sanitaria y la necesidad de restringir las actividades presenciales
para evitar contagios, es legitimo preguntarnos acerca de los riesgos que pueden generar los juicios
virtuales sobre la vigencia de los principios de publicidad e inmediacién y el derecho de defensa; esto
Ultimo, en particular, en lo que respecta a la posibilidad de que el imputado pueda comunicarse con su
defensor/a, producir prueba de descargo y controlar la prueba de cargo.

En relacién con estos problemas, pueden consultarse diferentes boletines elaborados por la Secretaria
General de Capacitacion y Jurisprudencia. Entre ellos, incorporacion de prueba por lectura en la juris-
prudencia del TEDH (2019), el debido proceso en la jurisprudencia internacional de 2015 (2016), prueba
testimonial en la jurisprudencia internacional (2014) y en la jurisprudencia nacional (2014) y derecho
de defensa en juicio (2013) incluyen decisiones que pueden ser de utilidad para analizar las practicas
actualmente vigentes. Dentro de estos materiales, a continuacion, destacamos algunos estandares del
sistema interamericano de derechos humanos que, emitidos en casos de juicios presenciales, podrian
ser utilizados como marco de referencia para analizar en qué medida resultan legitimas las restricciones
al debido proceso. En estos términos, los fragmentos resefiados sirven para evaluar si, de aceptarse los
juicios virtuales, en qué condiciones deberian materializarse.

1 Véanse, entre otros, decretos 297/2020 (19/03/2020), 325/2020 (31/03/2020), 355/2020 (11/04/2020) y 408/2020
(26/04/2020).


https://jurisprudencia.mpd.gov.ar/Boletines/2019.04.%20Incorporaci%C3%B3n%20de%20prueba%20por%20lectura%20(TEDH).pdf
https://jurisprudencia.mpd.gov.ar/Boletines/2019.04.%20Incorporaci%C3%B3n%20de%20prueba%20por%20lectura%20(TEDH).pdf
https://jurisprudencia.mpd.gov.ar/Boletines/2016.04%20Debido%20proceso%20en%20la%20jurisprudencia%20internacional%20de%202015.pdf
https://jurisprudencia.mpd.gov.ar/Boletines/2014.%20Prueba%20testimonial%20(internacional).pdf
https://jurisprudencia.mpd.gov.ar/Boletines/2014.%20Prueba%20testimonial%20(internacional).pdf
https://jurisprudencia.mpd.gov.ar/Boletines/2014.10.%20Testigos%20(nacional).pdf
https://jurisprudencia.mpd.gov.ar/Boletines/2013.%20Derecho%20de%20defensa%20en%20juicio%20(internacional).pdf
https://jurisprudencia.mpd.gov.ar/Boletines/2013.%20Derecho%20de%20defensa%20en%20juicio%20(internacional).pdf
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ESTANDAR JURISPRUDENCIAL

Derecho de defensa

Corte IDH. Rosadio Villavicencio v. Peru. 8/10/2020.

“[N]Jombrar a una defensora o defensor de oficio con el sélo objeto de cumplir
con una formalidad procesal equivaldria a no contar con defensa técnica, por lo
gue es imperante que dicho defensor actie de manera diligente con el fin de
proteger las garantias procesales del acusado y evite asi que sus derechos se
vean lesionados y se quebrante la relacion de confianza. La Corte ha reconocido
que para cumplir con este cometido el Estado debe adoptar todas las medidas
adecuadas. Entre ellas, contar con defensoras y defensores idéneos y capacita-
dos que puedan actuar con autonomia funcional” (parrafo. 175).

Corte IDH. Ruiz Fuentes v. Guatemala. 10/10/20189.

“[E]l derecho a la defensa es un componente central del debido proceso que
obliga al Estado a tratar al individuo en todo momento como un verdadero su-
jeto del proceso, en el mas amplio sentido de este concepto, y no simplemente
como objeto del mismo. El derecho a la defensa debe necesariamente poder
ejercerse desde que se sefiala a una persona como posible autor o participe de
un hecho punible y solo culmina cuando finaliza el proceso, incluyendo, en su
caso, la etapa de ejecucion de la pena” (parrafo 151).

Corte IDH. Martinez Coronado v. Guatemala. 10/05/2019.

“El derecho de defensa implica que esta sea eficaz, oportuna, realizada por per-
sonal técnico, que permita fortalecer la protecciéon del interés concreto del
imputado y no como un simple medio para cumplir formalmente con la legitimi-
dad del proceso. Por ende, cualquier forma de defensa aparente resultaria vio-
latoria de la Convencién Americana. En esta linea, ‘[l]a relacion de confianza
debe ser resguardada en todo lo posible dentro de los sistemas de defensa pu-
blica [por lo que] deben existir mecanismos agiles para que el imputado pueda
pedir que se evalte el nivel de su defensa y [n]ingln defensor publico puede
subordinar los intereses de su defendido a otros intereses sociales o institucio-
nales o a la preservacion de la “justicia™ (parrafo. 84).

Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Marcello Viola v. Italia. 05/1/2007.

“Aunque la participacion del demandado en el procedimiento por videoconfe-
rencia no es, como tal, contraria al Convenio, corresponde al Tribunal de Justicia
velar por que el recurso a esta medida, en un caso determinado, responda a un
objetivo legitimo y por que las modalidades de la practica de la prueba sean com-
patibles con las exigencias del respeto de las garantias procesales, establecidas
en el articulo 6 del Convenio”.

Comunicacion libre y pri-
vada con el abogado

Corte IDH. Lori Berenson Mejia v. Peru. 25/11/2004

“El numeral 8 de los Principios Basicos sobre la funcion de los Abogados relativo
a las salvaguardias especiales en asuntos penales, que fija los estandares para el
ejercicio adecuado de la defensa en estos casos, establece que [a] toda persona
arrestada, detenida, o presa, se le facilitaran oportunidades, tiempo e instalacio-
nes adecuadas para recibir visitas de un abogado, entrevistarse con él y consul-
tarle, sin demora, interferencia ni censura y en forma plenamente confidencial.
Estas consultas podran ser vigiladas visualmente por un funcionario encargado
de hacer cumplir la ley, pero no se escuchara la conversaciéon” (parrafo 166).


https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_388_esp.pdf
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_384_esp.pdf
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_376_esp.pdf
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22itemid%22:%5B%22001-77246%22%5D%7D
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_119_esp.pdf
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Corte IDH. Cantoral Benavides v. Peru. 18/8/2000

“Esta probado en la presente causa que en el desarrollo de las actuaciones rea-
lizadas por los jueces del fuero comun se presentaron las siguientes situaciones:
a) se pusieron obstaculos a la comunicacidn libre y privada entre el sefior Canto-
ral Benavides y su defensor; b) el abogado de la victima no pudo lograr que se
practicaran ciertas diligencias probatorias cruciales para los fines de la defensa,
como la recepcion de los testimonios de los miembros de la DINCOTE que parti-
ciparon en la captura de Cantoral Benavides y en la elaboracién del atestado in-
criminatorio; tampoco pudo conseguir que se celebrara la confrontacion pericial
tendiente a esclarecer las divergencias que arrojaron los dos peritajes grafoldgi-
cos practicados en el proceso; y c) los jueces encargados de llevar los procesos
por terrorismo tenian la condicion de funcionarios de identidad reservada, o “sin
rostro” por lo que fue imposible para Cantoral Benavides y su abogado conocer
si se configuraban en relacién con ellos causales de recusacién y ejercer al res-
pecto una adecuada defensa” (parrafo 127).

Corte IDH. Suarez Rosero v. Ecuador. 12/11/1997

“Debido a su incomunicaciéon durante los primeros 36 dias de su detencion, el
sefior Sudrez Rosero no tuvo la posibilidad de preparar debidamente su defensa,
ya que no pudo contar con el patrocinio letrado de un defensor publico y, una
vez que pudo obtener un abogado de su eleccién, no tuvo posibilidad de comu-
nicarse en forma libre y privada con él. Por ende, la Corte considera que el Ecua-
dor viold el articulo 8.2.c, 8.2.d y 8.2.e de la Convencion Americana” (parrafo 83).

Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Marcello Viola v. Italia. 05/1/2007.

“[E]l derecho de un acusado a comunicarse con su abogado sin que lo oiga una
tercera persona forma parte de los requisitos basicos de un juicio justo en una
sociedad democratica y se desprende del articulo 6 § 3 (c) del Convenio. Si un
abogado no pudiera consultar con su cliente y recibir instrucciones confidencia-
les de éste sin dicha vigilancia, su asistencia perderia gran parte de su utilidad
[...]. Sin embargo, se pueden imponer restricciones al acceso de un acusado a su
abogado si existe una causa justificada...”.

Derecho a controlar la Corte IDH. Norin Catrimdn y otros v. Chile. 29/05/2014.
prueba de cargo

"El literal f) del articulo 8.2 de la Convencidn consagra la ‘garantia minima’ del
‘derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el tribunal y de
obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de otras personas que pue-
dan arrojar luz sobre los hechos’, la cual materializa los principios de contradic-
torio e igualdad procesal. La Corte ha sefialado que entre las garantias reconoci-
das a quienes hayan sido acusados esta la de examinar los testigos en su contra
y a su favor, bajo las mismas condiciones, con el objeto de ejercer su defensa”
(parrafo 242).

Corte IDH. Castillo Petruzziy otros v. Peru. 30/05/1999.

“[D]entro de las prerrogativas que deben concederse a quienes han sido acusa-
dos esta la de examinar los testigos en su contra y a su favor, bajo las mismas
condiciones, con el objeto de ejercer su defensa” (parrafo 154).

Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Marcello Viola v. Italia. 05/1/2007.

“Siempre que la utilizacién de este método (videoconferencia) no esté prohibida
por el derecho interno y los instrumentos internacionales sobre la cuestion, esta
autorizada para la toma de declaracion de testigos o peritos, eventualmente con
la participacion de una persona procesada [...]. Ademads, en su Resolucién de 23


https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_69_esp.pdf
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_35_esp.pdf
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22itemid%22:%5B%22001-77246%22%5D%7D
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_279_esp.pdf
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_52_esp.pdf
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22itemid%22:%5B%22001-77246%22%5D%7D
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de noviembre de 1995 sobre la proteccion de los testigos en la lucha contra la
delincuencia organizada internacional, el Consejo Europeo declard ‘una de las
formas de proteccion que debe preverse es la posibilidad de prestar declaracion
en un lugar distinto de aquel en el que se encuentra la persona perseguida, me-
diante la utilizacion, en caso necesario, de métodos audiovisuales’...”.

Publicidad Corte IDH. Jv. Peru. 27/11/2013

“La garantia de publicidad establecida en el articulo 8.5 de la Convencién es un
elemento esencial del sistema procesal penal acusatorio en un Estado democra-
tico y se garantiza a través de la realizacion de la etapa oral en la que el acusado
pueda tener inmediacion con el juez y las pruebas y que facilite el acceso al pu-
blico. De esta manera se proscribe la administracion de justicia secreta, some-
tiéndola al escrutinio de las partes y del publico, relaciondndose con la necesidad
de transparencia e imparcialidad de las decisiones tomadas. Siendo un medio
gue fomenta la confianza en los tribunales de justicia. La publicidad hace refe-
rencia especifica al acceso a la informacion del proceso que tengan las partes e
incluso los terceros” (parrafo 167).

Corte IDH. Palamara Iribarne v. Chile. 22/11/2005

“El derecho al proceso publico consagrado en el articulo 8.5 de la Convencion es
un elemento esencial de los sistemas procesales penales acusatorios de un Es-
tado democratico y se garantiza a través de la realizacion de una etapa oral en
la que el acusado pueda tener inmediacién con el juez y las pruebas y que facilite
el acceso al publico” (parrafo 167).

Fuente: elaboracion propia

Del estudio de los casos citados podria inferirse que existen importantes objeciones a la realizacion de
juicios virtuales. Sin embargo, en el relevamiento realizado hasta el momento no se han encontrado
decisiones contrarias al desarrollo de juicios bajo esta modalidad. En efecto, como resultado de esta
indagacion, identificamos, en total, 19 documentos: 10 acordadas de la CSIN, 3 sentencias dictadas por
tribunales de la Ciudad Autdbnoma de Buenos Aires, 5 por tribunales extranjeros y 3 protocolos o guias
de actuacién emitidas por el Consejo Federal de la Judicatura de México, el Consejo Federal del Poder
Judicial de Espafia, y el Poder Judicial de Costa Rica. Estas reglamentaciones identifican algunos de los
puntos criticos de esta modalidad de trabajo y establecen pautas para el trabajo en esta modalidad.

En esta compilacion presentamos, primero, las acordadas emitidas por la CSIN para reglamentar el fun-
cionamiento del Poder Judicial de la Nacidén durante la pandemia; segundo, describimos diferentes re-
gulaciones elaboradas en otros paises sobre esta materia; y, tercero, incluimos una serie de sentencias
en las que se trataron problemas referentes a este modo de sustanciar los procesos judiciales.

Si conoce jurisprudencia relacionada con el problema comprendido en este boletin que, a su criterio,
deberia ser incluido, le agradecemos mucho que nos escriba un correo electrénico a jurispruden-
cia@mpd.gov.ar haciéndonos saber la omision.



https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_275_esp.pdf
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_135_esp.pdf
mailto:jurisprudencia@mpd.gov.ar
mailto:jurisprudencia@mpd.gov.ar
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2. ACORDADAS DE LA CSJN

Acordada 31/2020. 27/7/2020.

“Medidas excepcionales mientras dure la pandemia de coronavirus (Covid-19): [A]probar los siguientes
protocolos: 'protocolo de actuacion para el Poder Judicial de la Nacidon'; 'protocolo de actuacién'y 'pro-
tocolo de medidas de prevencion, higiene y seguridad para el Poder Judicial de la Nacién por la pande-
mia de Covid-19', que [se integran como anexos]”.

“[M]antener la vigencia del punto dispositivo 11 de la acordada 4/2020, en cuanto dispone: ‘[c]on ex-
cepcion de las presentaciones judiciales que no pueden ser objeto de ingreso digital todas las presen-
taciones que se realicen en el &mbito de la Justicia Nacional y Federal serdn completamente en formato
digital a través del IEJ (Identificacidon Electrdnica Judicial), registrada en cada una de las causas [...]"".

Acordada 28/2020, 23/7/2020.

“Autorizar a efectuar el pago de la Tasa de Justicia a través de transferencia bancaria efectuada por la
Tesoreria General de la Nacién a las cuentas bajo titularidad de este Tribunal en el Banco Nacion Ar-
gentina y en el Banco de la Ciudad de Buenos Aires. Tiene en cuenta el contexto de COVID 19”.

Acordada 27/20. 20/7/2020.

“Disponer que en las audiencias que se realicen —en la medida de su disponibilidad— el sistema de
videoconferencia o, en su defecto, otros medios tecnolédgicos y remotos que determinen las respectivas
autoridades, con el resguardo de seguridad que exija la naturaleza del acto de que se trate. Estas podran
realizarse de manera presencial solo en la medida que se garanticen las medidas sanitarias de preven-
cién y proteccion de la salud de quienes concurran” (punto dispositivo 13).

Acordada 25/2020. 29/6/2020.

“[L]os tribunales y demas dependencias deberan prestar el servicio prioritariamente de forma remota,
con una presencia minima del personal necesario a tales efectos...” (punto dispositivo 9).

“[Clon el fin de instar presentacion y realizar consultas deberan utilizarse las herramientas digitales
disponibles; ello conforme a lo dispuesto en las acordadas 12/2020 [...] y 4/2020” (punto dispositivo
11).

Acordada 15/2020, 22/5/2020.

“Disponer que a partir del dia 1 de junio de 2020y de forma progresiva, los oficios a organismos publicos
o privados que se libran de manera reiterada y habitual, se tramitardn Unicamente en forma digital.
Aprobar a tal fin el “Reglamento para el Diligenciamiento Electrénico de Oficios con Entidades Externas
al Poder Judicial -DEOX-" que como Anexo integra la presente. Encomendar a la Comision Nacional de
Gestion Judicial de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién la elaboracion y coordinaciéon del plan de
implementacion progresiva del servicio que aqui se dispone”.

Acordada 14/2020. 11/5/2020.

“[A] fin de formular presentaciones y para la realizacion de todos los actos procesales, se debera prio-
rizar el empleo de herramientas digitales disponibles que permitan la tramitacion remota de las causas
y el uso de la firma electrdnica vy digital...” (punto dispositivo 6).


https://www.csjn.gov.ar/documentos/descargar/?ID=123515
https://www.csjn.gov.ar/documentos/descargar/?ID=123459
https://www.csjn.gov.ar/documentos/descargar/?ID=123394
https://www.csjn.gov.ar/documentos/descargar/?ID=123175
https://www.csjn.gov.ar/documentos/descargar/?ID=122341
https://www.csjn.gov.ar/documentos/descargar/?ID=122235
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Exhorta al Consejo de la Magistratura para que provea los medios tecnoldgicos necesarios a fin de pre-
servar la salud del personal judicial y sus administrados con el fin de lograr el mayor aumento de la
prestacién del servicio necesario para la comunidad.

Acordada 12/2020. 13/4/2020.

“Aprobar el procedimiento de recepcidén de demandas, interposicién de recursos directos y recurso de
gueja ante Camara, que como Anexo, integra la presente...” (punto resolutivo 6).

Acordada 9/2020, 3/4/2020.

“Disponer que se habilite la feria para que se ordenen a través del sistema informatico las libranzas que
sean exclusivamente de manera electrdnica de los pagos por alimentos, por indemnizacion por despido,
por accidentes de trabajo, por accidentes de transito y por honorarios profesionales de todos los pro-
cesos, siempre que en todos estos supuestos hayan sido dados en pago, en tanto lo permita el estado
de las causas y asi lo considere procedente el juez natural de forma remota”.

Acordada 6/2020. 20/3/2020.

“[E]n las jurisdicciones donde se aplica el régimen acusatorio en materia penal, las audiencias deberdan
utilizar, en la medida de la disponibilidad, el sistema de videoconferencia...” (punto dispositivo 7).

Acordada 4/2020. 16/3/2020.

“[Clon excepcidn de las presentaciones judiciales que no pueden ser objeto de ingreso digital todas las
presentaciones que se realicen en el &mbito de la Justicia Nacional y Federal serdn completamente en
formato digital a través del IEJ (Identificacidn Electrdnica Judicial), registrada en cada una de las causas”
(punto dispositivo 11).

3. REGULACIONES EXTRANJERAS
3.1. Validez de los de la celebracion del juicio por medios electrénicos

Mecanismo de reforzamiento a las medidas de contingencia implementadas en los centros de justicia
penal federal, por el fendmeno de salud publica derivado del virus covid-19. Consejo de la Judicatura
Federal. México. 2020.

“[L]as circunstancias de emergencia y el riesgo sanitario en que nos encontramos exigen la implemen-
tacion de una solucién acorde con las medidas de mitigacion y prevencién que [...], la cual permita
mavyor flexibilidad de comunicacion para todas las partes intervinientes en las audiencias en los Centros
de Justicia, a través de cualquier dispositivo fijo o movil, [...] y, en general, la comunicacion desde luga-
res donde sea idéneo vy factible la intercomunicacion virtual, logrando la presencia continua de todos
los intervinientes, de manera que todos los usuarios puedan verse simultdneamente entre si, durante
todo el tiempo de la audiencia correspondiente...”.

“[E]l acceso remoto —a través de videoconferencia o reunidn virtual en tiempo real y con presencia
continua— es una estrategia excepcional acorde con las medidas establecidas por los organismos inter-
nacionales y las autoridades nacionales de salud, para inhibir que las partes y el personal jurisdiccional
se ubiquen en un riesgo mayor de contagio durante el desarrollo de las diligencias que por su propia
naturaleza o cardcter urgente no son susceptibles de diferimiento...”.
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https://www.csjn.gov.ar/documentos/descargar/?ID=122037
https://www.csjn.gov.ar/documentos/descargar/?ID=121993
https://www.csjn.gov.ar/documentos/descargar/?ID=121944
https://www.csjn.gov.ar/documentos/descargar/?ID=121883
https://www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdfhttps:/www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdf
https://www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdfhttps:/www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdf
https://www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdf
https://www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdf
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“[E]sta medida entrafia un esquema que resulta proporcional a los ajustes necesarios para hacer frente
a la contingencia sanitaria, porque posibilita el equilibrio de los derechos a la salud y el bienestar del
personal que labora en los Centros de Justicia, de las y los jueces y del resto de quienes intervienen en
las audiencias, en conjunto con los derechos de defensa de las personas imputadas, y al debido proceso
en general”.

Guia para la celebracién de actuaciones judiciales telematicas. Consejo General del Poder Judicial. Es-
pafia. 27/5/2020.

“Mientras en las leyes procesales no se establezca lo contrario, se considera recomendable que las
sesiones telematicas de actos de cierta complejidad —como los actos procesales en los que intervengan
otras personas diferentes de profesionales— se lleven a cabo con el consenso de las partes que han de
intervenir” (punto dispositivo 28).

Protocolo para la realizacion de audiencias orales por medios tecnoldgicos en materia penal. Circular
102-2020. Poder Judicial de Costa Rica. 18/5/2020.

“Siempre se priorizara que los debates y audiencias penales se realicen de manera presencial, por lo
tanto el siguiente documento se utilizara para todos los casos en los cuales las audiencias no puedan
efectuarse de manera presencial o no sea recomendable hacerla de esa forma por riesgos a la salud y
en consecuencia se deba recurrir a medios tecnoldgicos que permitan crear un canal de comunicacién
idéneo en tiempo real, entre las partes intervinientes del proceso que se encuentren en lugares distin-

”

tos...".
3.2. Principio de inmediacion

Mecanismo de reforzamiento a las medidas de contingencia implementadas en los centros de justicia
penal federal, por el fendmeno de salud publica derivado del virus covid-19. Consejo de la Judicatura
Federal. México. 2020.

“Inmediacion: la audiencia se realiza en tiempo real y quien juzga la preside bajo idénticas directrices
gue si se encontrara fisicamente con las partes en la sala de audiencia del CJPF, sin intermediarios, lo
gue garantiza la fidelidad y la oportunidad del imputado de estar cara a cara con su contraparte y el
juez, ademas que posibilita a éste a tomar la decisidon a partir de la informacion que aprecia directa-
mente”.

3.3. Garantias del imputado

Protocolo para la realizacidn de audiencias orales por medios tecnoldgicos en materia penal. Circular
102-2020. Poder Judicial de Costa Rica. 18/5/2020.

“La persona juzgadora verificarad que el imputado se encuentre en un ambiente libre de intimidaciones,
amenazas o coacciones. Deberd garantizarse que tenga la posibilidad de comunicarse en forma directa,
fluida y privada con su defensor. La persona Defensora deberd indicarle al Tribunal si existe algun tipo
de intimidacién, amenaza o coaccion a las personas imputadas” (punto dispositivo 7.8.d).

“En todos los casos debe garantizarse el ejercicio de la defensa y para ello debera posibilitarse que la
persona imputada pueda reunirse con su defensa o estar a su lado, tanto en el centro penitenciario
como o en la sede judicial, garantizdndose en todo momento que esta sea efectiva y privada, sea en
forma presencial o por medio de videoconferencia” (punto dispositivo 7.9.b).
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https://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Poder-Judicial/En-Portada/La-Comision-Permanente-aprueba-una-Guia-para-la-celebracion-de-actuaciones-judiciales-telematicas
https://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Poder-Judicial/En-Portada/La-Comision-Permanente-aprueba-una-Guia-para-la-celebracion-de-actuaciones-judiciales-telematicas
https://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Poder-Judicial/En-Portada/La-Comision-Permanente-aprueba-una-Guia-para-la-celebracion-de-actuaciones-judiciales-telematicas
https://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Poder-Judicial/En-Portada/La-Comision-Permanente-aprueba-una-Guia-para-la-celebracion-de-actuaciones-judiciales-telematicas
https://pj.poder-judicial.go.cr/images/COVID/Protocolo_para_la_realizacion_de_audiencias_orales.pdf
https://pj.poder-judicial.go.cr/images/COVID/Protocolo_para_la_realizacion_de_audiencias_orales.pdf
https://www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdfhttps:/www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdf
https://www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdfhttps:/www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdf
https://www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdfhttps:/www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdf
https://www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdf
https://www.cjf.gob.mx/resources/index/infoRelevante/2020/pdf/AcuerdoVideonferencia_2020.pdf
https://pj.poder-judicial.go.cr/images/COVID/Protocolo_para_la_realizacion_de_audiencias_orales.pdf
https://pj.poder-judicial.go.cr/images/COVID/Protocolo_para_la_realizacion_de_audiencias_orales.pdf
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“Deberd garantizarse que, en la realizacion de la actuacion procesal, la persona imputada o sentenciada
y la persona defensora, cuenten con mecanismos idéneos, privados y simultdaneos de comunicacion, sin
vulnerar el secreto profesional y sin ningun tipo de dificultad técnica relacionada con los medios de
comunicacién. Si se advierte que ocurra alguna interrupcién de la comunicacion deberd comunicarse
esta situacion en forma inmediata al Despacho judicial, lo cual implicaria suspender la audiencia mien-
tras se resuelve la situacion si fuera necesario...” (punto dispositivo 7.9.e).

3.4. Incorporacion de prueba por medios electrénicos

Protocolo para la realizacion de audiencias orales por medios tecnoldgicos en materia penal. Circular
102-2020. Poder Judicial de Costa Rica. 18/5/2020.

Prueba “El [...] Cddigo Procesal Penal permite la incorporacién de prueba al procedimiento penal por
medios distintos a los tradicionales, siempre que no supriman garantias y facultades de las personas, ni
afecten el sistema institucional, y permite que se realice adecuandolo al medio de prueba mas anédlogo
de los previstos. Todo lo cual posibilita la utilizacién de la videoconferencia como herramienta éptima
para recibir una declaracién, pues su uso no conlleva la conculcacién de garantias o facultades de las
partes y tampoco afecta el sistema institucional. Igualmente, [...] la Ley Orgénica del Poder Judicial per-
mite la utilizacién de estas herramientas tecnolégicas para la realizacion de actos judiciales” (punto
dispositivo 7.1).

3.5. Prueba documental

Guia para la celebracidn de actuaciones judiciales telematicas. Consejo General del Poder Judicial. Es-
pafia. 27/5/2020.

“[Plara evitar interrupciones, se considera conveniente que en los actos procesales a celebrar de ma-
nera telematica en los que se tenga intencidén de presentar prueba documental, ésta se facilite con
antelacion al juzgado o tribunal mediante un sistema que garantice su accesibilidad a los abogados de
las partes para su visionado y eventual descarga...” (punto dispositivo 30).

3.6. Peritos

Guia para la celebracidon de actuaciones judiciales telematicas. Consejo General del Poder Judicial. Es-
pafia. 27/5/2020.

“Se considera que lo mas adecuado es que las personas diferentes de los profesionales que tengan
intervencion en el acto —partes, testigos, peritos— lo hagan en una dependencia judicial, ya sea la
propia del érgano en el que se desarrolle el acto u otra mas cercana al lugar de residencia de quien
intervenga en el...” (punto dispositivo 43).

3.7. Confidencialidad

Protocolo para la realizacién de audiencias orales por medios tecnolégicos en materia penal. Circular
102-2020. Poder Judicial de Costa Rica. 18/5/2020.

“La conversacion entre la Defensa Publica o Privada con la persona imputada no puede ser grabada ni
respaldarse, debido a que la privacidad es una garantia a favor de ella” (punto dispositivo 7.9.f).
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https://pj.poder-judicial.go.cr/images/COVID/Protocolo_para_la_realizacion_de_audiencias_orales.pdf
https://pj.poder-judicial.go.cr/images/COVID/Protocolo_para_la_realizacion_de_audiencias_orales.pdf
https://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Poder-Judicial/En-Portada/La-Comision-Permanente-aprueba-una-Guia-para-la-celebracion-de-actuaciones-judiciales-telematicas
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https://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Poder-Judicial/En-Portada/La-Comision-Permanente-aprueba-una-Guia-para-la-celebracion-de-actuaciones-judiciales-telematicas
https://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Poder-Judicial/En-Portada/La-Comision-Permanente-aprueba-una-Guia-para-la-celebracion-de-actuaciones-judiciales-telematicas
https://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Poder-Judicial/En-Portada/La-Comision-Permanente-aprueba-una-Guia-para-la-celebracion-de-actuaciones-judiciales-telematicas
https://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Poder-Judicial/En-Portada/La-Comision-Permanente-aprueba-una-Guia-para-la-celebracion-de-actuaciones-judiciales-telematicas
https://pj.poder-judicial.go.cr/images/COVID/Protocolo_para_la_realizacion_de_audiencias_orales.pdf
https://pj.poder-judicial.go.cr/images/COVID/Protocolo_para_la_realizacion_de_audiencias_orales.pdf
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4, JURISPRUDENCIA
4.1. Debido proceso

Tribunal de Apelaciones. Corte Suprema de Australia. Causa N2 2584/2018. “JKC Australia LNG Pty Ltd. v.
CH2M Hill Companies Ltd”. 30/3/2020.

“En las circunstancias extraordinarias que presenta la pandemia de COVID-19, las disposiciones [toma-
das] son una alteracién necesaria pero proporcionada de la practica y el procedimiento normales del
tribunal, coherente con la debida administracién de justicia. Si se aceptara la propuesta del abogado
principal de los demandados, este tribunal no podria celebrar ninguna vista durante un tiempo inde-
terminado. Esto seria antitético a la debida administracién de justicia...”.

Corte Federal de Australia. “ASIC v. GetSwift Ltd”. 9/4/2020.

“[E]l hecho de que no se pueda llevar a cabo una audiencia de acuerdo con las practicas y procedimien-
tos tradicionales, no significa que la funcion judicial del Tribunal no pueda llevarse a cabo de forma
efectiva cuando es necesario hacerlo...”.

Corte Federal de Australia. “Capic v. Ford Motor Company of Australia Ltd”. Causa N2 724/2016.
15/4/2020.

“Esta claro que no todos los casos pueden ser juzgados [virtualmente]. Habra muchos casos en los que
este modo de juicio no sera factible. Por ejemplo, [...] cuando un solicitante no habla en inglés y esta
detenido por motivos de inmigracién”.

Tribunal Constitucional de Chile. “Carcamo Herndndez”. Causa N2 8892/2020. 10/7/2020.

“[S]i se pretende fundar la norma [que dispuso la realizacidn de juicios virtuales] en la celeridad y en la
necesidad de realizar los juicios a todo evento durante la pandemia, ha de tenerse presente que, [...],
‘estamos en presencia de una regla procesal que tiene costos y beneficios en su aplicacién y que la
magnitud e importancia de unos y otros puede ser determinante para verificar el grado de racionalidad
de la norma. Como se explicard, mas adelante, la aplicacion de la regla legal impugnada afecta negati-
vamente y en una magnitud relevante la racionalidad y justicia procedimental, lo cual no parece com-
pensado por la existencia de algin beneficio o ventaja que lo justifique’, que ‘el beneficio que puede
servir de justificacién para esta regla es el de evitar obstaculos para la substanciacién ordenada del
proceso y, en definitiva, para la eficiente administracion de justicia. No obstante, esta ventaja no siem-
pre resulta completamente clara’ y que ‘la aplicacién de la regla genera una serie de costos que, en la
practica y en el caso, dan lugar, al final, a una vulneracién de derechos constitucionales’ [...], en este
caso en la dimension material del derecho a defensa, que no puede ser sacrificado en un area tan rele-
vante vy aflictiva como el proceso penal, menos en aras de la celeridad y la economia de gestion puni-
tiva”.

“[E]l uso de la videoconferencia es una herramienta Util en diversos actos procesales en los cudles su
uso no genera inconvenientes de afectacion de garantias del derecho a defensa. Sin embargo, el avance
tecnoldgico y el uso de herramientas informaticas no puede significar el sacrificio ni la degradacion de
las garantias minimas del debido proceso, cuya mayor intensidad se manifiesta por necesidad en el
sistema procesal, y dentro de él, reconociendo como punto culmine de su nivel de garantia al juicio oral
penal”.
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“[La asistencia técnica] no puede reducirse a una formal y mera designacion de abogado patrocinante
ni a un mero consejero distante y virtual mediante mensajeria instantdnea, sino que —al solo tenor del
idioma castellano en el Diccionario de la Lengua— debe poder concretarse en la ‘accién de estar o
hallarse presente’ en la diligencia realizada, con posibilidades ciertas de que esta concurrencia pueda
resultar en asesoria efectiva y no un puro formalismo de comparecencia y contemplacién, carente de
accion y sin significacion real”.

“[U]n juicio oral en inmediacién y contradictorio requiere un alto estandar profesional del derecho a
defensa, y en el marco de objeciones, contra interrogatorio, examen y cuestionamiento de la prueba,
surgen cuestiones que deben ser ponderadas y planteadas por los intervinientes en el acto, y resueltas
por el tribunal en la misma audiencia. En tal sentido, si de dichas incidencias se generaran consecuen-
cias para el resultado del juicio, es insostenible que el imputado no esté en contacto presencial directo
con su defensor mientras se desarrolla el juicio, que en tales términos exige para el derecho a defensa
un estrecho contacto e interaccién en tiempo real” (voto conformado por la mayoria conformado por
la ministra Brahm Barril y los ministros Maldonado, Guzman, Vasquez Marquez, Fernandez Gonzalez Y
Pica Flores).

“[La] “brecha digital” [...] genera una desigualdad que emana de una compleja interaccion entre el lla-
mado avance digital y la realidad de nuestro pafs. En efecto: la brecha digital produce discriminacion
tanto por el acceso personal en virtud de circunstancias econdmicas, factores culturales o educaciona-
les y en razon del territorio, dado que en un mismo Estado existen diferencias en las comunicaciones
digitales y el acceso a ellas en relacién a razones geograficas”.

“[E]l juicio en linea si bien representa importantes ventajas en el ahorro de la administracion de justicia
y en cuanto al juicio tradicional y un ahorro de papel en la formacién de expediente no es menos cierto
gue en su disefio se enfrenta o confronta con tres grandes principios que la afectan: la oralidad, la
inmediacién, y la publicidad. Estos tres principios fundamentales que todo proceso debe respetar
puesto que su vulneracién trae aparejado una violacién al principio de tutela judicial efectiva y sobre
todo al debido proceso” (prevencion del ministro Pozo Silva).

Cémara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de Capital Federal. “Tomaro”. Causa N2
86369/2019. 13/7/2020.

“[E]n los juzgados de primera instancia se reciben declaraciones indagatorias a detenidos mediante
novedosas plataformas —Zoom, Whatsapp, Houseparty, Google Meet, Microsoft Teams—, concretan
audiencias de flagrancia de igual modo y hasta la recepcién de testimonios con el control de las partes
asegurando el debido proceso y el derecho de defensa...”.

“[Alunque los jueces cuenten con un marco de discrecionalidad respecto al desarrollo del proceso, claro
estd que siempre deben adecuarse a la normativa vigente y al debido respeto de las garantias consti-
tucionales”.

“Todos compartimos esa responsabilidad y la innegable exigencia de adaptacidn a esta nueva realidad,
asi como la carga laboral adicional que representa. No obstante, ello no puede operar como pretexto
para desatender las peticiones de las partes. Sélo su eventual, razonable vy justificada oposicion puede
dar lugar a que el magistrado decida en sentido contrario”.
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Cdmara de Apelaciones en lo Penal, Penal Juvenil, Contravencional y de Faltas de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires. “RSJ”. Causa N2 8801/2020. 23/6/2021.

“[N]o resulta suficiente la sola continuacién de la pandemia [...] para justificar la realizacion de un juicio
oral de manera virtual, maxime si [...] ni siquiera existe conformidad de todas las partes...”.

“[L]la emergencia sanitaria constituye un argumento que, a la vez, se desdibuja o desaparece como
razén valida al mismo tiempo que se normaliza el funcionamiento de la sociedad [...] y con la prestacién
permanente de los servicios estatales esenciales, aun en el marco de una pandemia”

“Cualquier duda queda disipada en la Argentina cuando el Cddigo Penal, en su articulo 41 in fine esta-
blece que ‘el juez deberd tomar conocimiento directo y de visu del sujeto, la victima y de las circuns-
tancias del hecho en la medida requerida para cada caso’ antes de fijar la condena. Audiencia obligato-
ria, de contacto personal, con un profundo sentido ético que el Estado, antes de ejercer su poder pu-
nitivo, se corporiza en un sujeto que ostenta autoridad institucional y que tiene contacto humano para
decirle al ciudadano que debe responder por su ilicito. Por su parte, la misma significacién tiene la
previsidon del art. 278 de nuestro ordenamiento procesal al establecer idéntico requisito al juez, previa
a la homologacion del acuerdo de avenimiento”.

“[L]a garantia del ‘debido proceso legal’ implica que el ‘juicio previo’ (art. 18 CN), como condicion in-
eludible para que el Estado pueda, eventualmente, imponer una pena al autor de un hecho delictivo o
contravencional [...], deba cumplir con ciertos requisitos legales, que pretenden resguardar garantias
basicas dispuestas a favor del imputado y que no pueden ser incumplidas por los operadores judiciales,
ni reformadas por quienes no se encuentran facultados a tal efecto, es decir por quienes no forman
parte del Poder Legislativo”.

“[E]l legislador no previd para el juicio la modalidad virtual y a distancia, pues de esa forma no se ga-
rantizan debidamente —y maxime si se celebra enteramente de esta forma— los principios de contradic-
cién, continuidad e inmediacién, generando ademas numerosas dificultades para ejercer debidamente
su funcién”.

“[N]Jo se trata de negar las ventajas ni cerrarse al uso de las nuevas tecnologias, o de actuar en un
mundo interconectado, donde nuestras vidas y relaciones transitan virtualizadas, como si esa realidad
no existiera. Sélo de rescatar el aspecto humano de la funcién de juzgar, de las consecuencias para las
personas de esa actividad, de la exigencia ética de enfrentar y mirar a los ojos a las personas alcanzadas
por la decision judicial, y de tener presente la relevancia institucional de nuestra tarea como pilar esen-
cial del Estado de Derecho, que debe garantizarse y brindarse en todo tiempo y lugar, mas adn en
circunstancias como las presentes” (voto del juez Vazquez, al que adhirié el juez Delgado).

“La realizacion del juicio bajo la modalidad presencial o virtual debe ser analizada por el juez en cada
caso concreto, evaluando las caracteristicas propias del supuesto especifico que le toque intervenir, en
base a su complejidad, cantidad de asistentes, prueba a producirse y situacién epidemioldgica vigente
a la época en que debe llevarse a cabo. La seleccidn de la forma remota no implica de por si la nulidad
del debate, aunque si debe abordarse si en el caso han podido verse afectadas garantias constituciona-
les, tales como las invocadas por el recurrente” (voto de la jueza Marum).
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4.2. Plazo razonable

Tribunal Constitucional de Chile. “Carcamo Herndndez”. Causa N2 8892/2020. 10/7/2020.

“La prolongacion del juicio sin una decision sobre la suerte de los acusados atenta entonces, en primer
lugar, en contra los fines legitimos atribuidos al derecho penal: dar a la poblacion la seguridad de que
la vida en sociedad se encuentra organizada de acuerdo con reglas obligatorias que se imponen para
asegurar la vigencia de los valores humanos basicos frente a atentados graves en su contra. [...] Ello no
obsta, por cierto, a que, en relacién a la demora que pueden sufrir los procedimientos penales, deben
conjugarse dos valores: por una parte, que en éste se aseguren las garantias judiciales del imputado —
lo cual supone que el proceso tenga un tiempo minimo de duracién para que durante él pueda ejercer
debidamente su derecho a la defensa, a la prueba, a la revision de las decisiones judiciales, entre otros—
y, por otra parte, que la administracion de justicia penal sea expedita y eficaz, eficiencia que es, ante
todo, un reclamo de celeridad no sélo de la sociedad sino del mismo imputado, quien tiene asimismo
el derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable, por cuanto la prolongaciéon excesiva o indefinida
del procedimiento también puede infringir sus derechos y garantias” (Disidencia del ministro Pino y la
ministra Gallinato).

Cdmara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de Capital Federal. “Tomaro”. Causa N2
86369/2019. 13/7/2020.

“[L]os ciudadanos que ven demorados sus asuntos por la inactividad judicial, sufren perjuicios que son
considerables. Los imputados no obtienen la pronta definicién del caso manteniendo un estado de in-
certidumbre que sabemos inadmisible...”.

“[T]ras ciento diez dias de aislamiento —y frente a la incertidumbre sobre cudndo cambiaran las circuns-
tancias que lo motivaron—, no puede sostenerse decisiones que provoquen la paralizacién de un expe-
diente a menos que resulte de una razonable justificacion”.

4.3. Principio de inmediacién

Tribunal Constitucional de Chile. “Carcamo Herndndez”. Causa N2 8892/2020. 10/7/2020.

“[E]l uso de videoconferencia puede generar afectaciones en la dimensidon de inmediacién formal en el
procedimiento, a lo menos en dos frentes [...]: —no permitir que el juez reciba “toda” la informacion
gue provee la prueba desde la fuente misma. Si bien es cierto en los “juizooms” no hay una alteracién
de la fuente probatoria, si existe a lo menos un riesgo de que no se reciba toda la informacion que se
requiere para la toma de una decision sobre la responsabilidad penal. Cuando la decisién que se adopta
es condenatoria, quien tiene que soportar todo este riesgo es el imputado—. Del mismo modo, en caso
de no existir una transmision optima en el caso de los juizooms, podria tener lugar una de las afecta-
ciones del principio de inmediacion que Roxin llama: ‘reduccion de la capacidad de observacion del
juez’. Segun dicho autor, en virtud del principio de inmediacién, el juez debe estar siempre en condi-
ciones de seguir los acontecimientos del proceso, pues en caso contrario no estaria en condiciones de
formar su conviccién a partir de la totalidad del juicio, de modo que cuando ello no ocurre se lesiona
tal principio”.

“[L]a dimension material de la inmediacidn se ve relativizada y degradada por los juicios telematicos,
pues la transmisién por pantalla y el enfoque solamente en el rostro acompafiado de la voz pasa a ser
un sucedaneo de la mas completa e inmediata percepcion presencial, siendo este mecanismo de video-
conferencia una suerte de ‘mediacion telematica en tiempo real’, también denominable como ‘presen-
ciavirtual’ que es tenido en principio por una equivalencia de presencialidad, pero sin los elementos de
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percepcioén presencial, pues ni siquiera el campo visual puede ser el mismo y tampoco se puede percibir
si se cumple o no la prohibicion de lectura de libretos”.

“[E]l tribunal carece de elementos bdsicos que en una audiencia presencial si se tienen: constatar que
el testigo o el perito no estdn leyendo en la misma pantalla que proyecta la imagen de zoom: constatar
gue nadie instruye al declarante por mensajeria instantdnea mientras se verifica su declaracion, cosa
gue podria ocurrir también en la misma pantalla, constatar que fuera de la drbita de la webcam el
testigo no es objeto de presiones, coacciones o instrucciones por otras personas, entre otros posibles
vicios” (voto conformado por la mayoria conformado por la ministra Brahm Barril y los ministros Mal-
donado, Guzman, Vasquez Marquez, Fernandez Gonzalez Y Pica Flores).

4.4. Principio de contradiccion

Tribunal Constitucional de Chile. “Carcamo Herndndez”. Causa N2 8892/2020. 10/7/2020.

“[E]l principio contradictorio tiende a cautelar la presencia fisica de quienes son parte esencial del pro-
ceso, cuestion que a propdsito de los juicios orales a través de plataformas electrénicas varia, toda vez
gue la presencia fisica es reemplazada por la comparecencia virtual, la que estd supeditada, en lo rela-
tivo a su calidad, intermitencia de la conexidn, proteccion frente a la intromision de terceros a la red,
al servicio otorgado por el prestador de internet, asi como a los software de seguridad que el usuario
posea, cuestiones todas que dependerdn tanto de la capacidad econémica del interviniente, o bien de
la calidad del servicio entregado por el prestador que corresponda, limitando la posibilidad de que las
partes puedan hacer valer sus derechos o intereses legitimos por motivos que les son del todo ajenos,
cuestién que también puede afectar a los integrantes del tribunal de juicio oral, que se conectan al
juicio telematico de igual forma” (voto conformado por la mayoria conformado por la ministra Brahm
Barril y los ministros Maldonado, Guzman, Vasquez Marquez, Fernandez Gonzalez Y Pica Flores).

Cémara de Apelaciones en lo Penal, Penal Juvenil, Contravencional y de Faltas de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires. “RSJ”. Causa N2 8801/2020. 23/6/2021.

“[A] partir de los medios digitales, las partes se encuentran en condiciones de entablar una contradic-
cién y un control constante en orden a los érganos de prueba, en la medida en que la respectiva plata-
forma permite formular preguntas u oponerse a la formulacién de algin cuestionamiento efectuado
por otra de las partes intervinientes en la audiencia de debate, sin inconveniente alguno...” (voto de la
jueza Marum).

4.5. Comunicacion con el defensor/a

Tribunal Constitucional de Chile. “Cadrcamo Hernandez”. Causa N2 8892/2020. 10/7/2020.

“[S]i se excluye —a lo menos parcialmente— la inmediacion a consecuencia de que la norma impugnada
obliga a hacerlo mediante la mediacion telematica, se expone al acusado a un juicio en el cual even-
tualmente podra ver vulnerados sus derechos, infringiendo de ese modo el proceso previo legalmente
tramitado [...], al no poder comunicarse directamente y en tiempo real con su defensor, lo que se tra-
duce en no poder interactuar con él en el escrutinio y examen de las pruebas que sostienen la impu-
tacion en su contra, privandolo de comunicarle oportunamente circunstancias que sélo él puede ob-
servar y constatar” (voto conformado por la mayoria conformado por la ministra Brahm Barril y los
ministros Maldonado, Guzman, Vasquez Marquez, Fernandez Gonzalez Y Pica Flores).
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4.6. Prueba documental

Corte Federal de Australia. “Capic v. Ford Motor Company of Australia Ltd”. Causa N2 724/2016.
15/4/2020.

“[L]a parte demandante también afirmo que este caso implicara un gran nimero de documentos y que
la gestion de documentos en una sala virtual lo hara mucho mas dificil. [...] el uso de una sala virtual no
ha tenido ningun impacto en ese aspecto [en las audiencias virtuales]. El problema de los documentos
de testigos y contrainterrogatorios se resuelve facilmente con un servicio como Dropbox. [...] No es lo
ideal, pero [no implica que] resulte en un juicio injusto o inequitativo. Ademas, el uso de un operador
externo puede conllevar una mejora de los procedimientos de gestion de documentos”.

4.7. Prueba testimonial

Corte Federal de Australia. “Capic v. Ford Motor Company of Australia Ltd”. Causa N2 724/2016.
15/4/2020.

“[U]na cierta fluidez en el orden en que los testigos prestan declaracion es un fenémeno conocido en
el proceso judicial ordinario. Los testigos se interponen (interposed), se retiran y se posponen por todo
tipo de razones practicas durante los grandes juicios. [...] Creo que las dificultades con Internet pueden
afiadirse a la lista de razones por las que los testigos son interrumpidos (shuffled around)”.

“[E]xiste el problema logistico adicional de que, en este momento, el demandante propone llamar a 50
testigos para que presten declaraciones diversas [...]. [Esto no plantea] ningun problema especial en el
contexto de un juicio virtual. El asunto tiene una duracién de seis semanas. En algunos casos, se llama
a un gran numero de testigos. Este puede ser uno de ellos”.

“[L]a parte demandante afirmé que el contrainterrogatorio de los testigos por videoconferencia es
inaceptable. [...] [En Microsoft Teams, Zoom o Webex se mira] al testigo a un metro de distancia y [la]
percepcién de las expresiones faciales del testigo es mucho mayor que en el tribunal. Lo que es dife-
rente —y significativo— es que la tecnologia de enlace por video tiende a reducir la quimica que puede
desarrollarse entre el abogado y el testigo. Esto va unido a la sensacion general de que se ha producido
una reduccion de la formalidad en los procedimientos. Esto es ciertamente asiy no es deseable. A estos
problemas hay que afiadir las dificultades que pueden surgir al tratar las objeciones”.

Corte Suprema de Justicia de Ontario. “R. v. SL”. 6/7/2020.

“[U]n juicio con Zoom permite al juez mirar directamente al testigo mientras declara y no desde un lado
0, en algunas salas, desde un poco atras del testigo. En la medida en que la conducta es de ayuda, un
juicio con Zoom permite una mayor observacion del testigo”.

Tribunal Constitucional de Chile. “Carcamo Hernandez”. Causa N2 8892/2020. 10/7/2020.

“[U]n juicio telematico solo garantiza que es imposible verificar el cumplimiento de esta prohibicion de
lectura. En efecto, en una sala de audiencias, el examen de vista a corta distancia permite constatar
gue no hay lectura, mas en un juicio telematico, la pantalla de un computador puede contener varias
ventanas abiertas al mismo tiempo, incluyendo mensajeria instantdanea y documentos de texto, que
pueden ser leidos mirando la misma pantalla donde esta la aplicacion de videoconferencia, lo cual abre
pie a la posibilidad incluso de declaraciones de testigos digitadas en tiempo real, sin que el tribunal
tenga como siquiera examinar o precaver tal circunstancia, lo cual ademds puede ocurrir respecto de
peritajes, haciendo desaparecer el valor y funcionalidad de las reglas de oralidad e inmediacién como
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herramientas de contra examen y escrutinio de probanzas, elemento esencial del derecho a defensa, e
impidiendo al tribunal formarse conviccién a través del examen de la actitud y expresién corporal real
del deponente, que no puede siquiera ser percibida al verse solo su rostro dirigido a la pantalla”.

“[La produccion de prueba testimonial] requiere de la oralidad como regla operativa al menos y de la
inmediacién en los términos sefialados, y traerd como consecuencia la superacién del sistema de
prueba legal tasada, pues lo juzgado no seran fojas de un expediente de papel, sino la credibilidad,
razonabilidad, expertiz, idoneidad y coherencia de las probanzas producidas en el juicio oral. Asi, el
informe pericial no producira fe solo por estar escrito y ser agregado a una carpeta de investigacion,
sino por ser expuesto y defendido en una audiencia, tras lo cual debe resistir el examen cruzado propio
del principio de contradiccion, en funcion del cual puede ser derribado si el perito no es capaz de sos-
tenerlo, mostrando que mas allad de sus dichos en papel, no tenia el conocimiento ni la expertiz ni la
base necesaria para aseverar lo que escribid y firmd, mismo ejercicio que es crucial para determinar el
valor de la prueba de testigos. Asi, el uso de herramientas telematicas en juicios orales puede impedir
un examen integral de la prueba e impide la comprobacién del cumplimiento de la prohibicién de lec-
turas, impidiendo ademas comprobar que un testigo estd declarando sin ser forzado por terceros fuera
del campo visual de la webcam” (voto conformado por la mayoria conformado por la ministra Brahm
Barril y los ministros Maldonado, Guzman, Vasquez Marquez, Fernandez Gonzalez Y Pica Flores).

4.8. Prueba pericial

Corte Federal de Australia. “Capic v. Ford Motor Company of Australia Ltd”. Causa N2 724/2016.
15/4/2020.

“[E]l abogado debe entender [las pruebas periciales] en la fase previa al juicio y no me cabe duda de
que, con diferencia, la mejor manera de hacerlo es mediante una conferencia con el perito en persona.
[...] hacerlo en una plataforma virtual serd mas lento, mas tedioso para todos los implicados vy, por
tanto, mas caro. Sin embargo, [esto no resultara] en un proceso injusto o inequitativo”.

4.9. Reconocimiento de personas

Cémara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional, Sala V. “JJ”. Causa N2 11054/2019.
25/8/2020.

“[A]l efectuar un balance entre el interés publico buscado, el descubrimiento de la verdad y la defensa
en juicio, para garantizar la salud de las partes, de la victima y de otras personas que deberian participar
en la rueda que propone la defensa, se estima que el medio fotografico escogido da cuenta que es una
forma sustituta razonable para concretar la diligencia...”

“[D]e este modo, a la luz de lo establecido por nuestro Tribunal Supremo vy las circunstancias extraordi-
narias que nos preceden, la via escogida por el juez de grado —la realizacion de una videollamada por la
plataforma “Zoom”— resulta idonea para la realizacion de la medida y el avance de la investigacion...”
(jueces Ricardo Matias Pinto y Hernan Martin Lopez).
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